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Λαμπιδόνα, Κοινωνικό Πολιτιστικό Κέντρο Βύρωνα, 24/2/26.

Εργασιακή ή χρηματική θεωρία της αξίας;
Από την κλασική Σχολή στη μαρξική Κριτική της Πολιτικής Οικονομίας

του Γιάννη Μηλιού

Αντικείμενο της εισήγησής μου αποτελεί η τομή που συνιστά η θεωρία της αξίας και 
του  κεφαλαίου  του  Μαρξ  σε  σχέση  με  την  Κλασική  Πολιτική  Οικονομία. 
Ξεκινώντας  από την παρουσίαση των βασικών θέσεων της  κλασικής  εργασιακής 
θεωρίας  της  αξίας,  θα  συνεχίσω  με  την  παρουσίαση  των  εννοιών  της  μαρξικής 
Κριτικής της Πολιτικής Οικονομίας, δηλαδή της χρηματικής θεωρίας της αξίας και 
του  κεφαλαίου  που  θεμελίωσε  ο  Μαρξ.  Θα  τελειώσω  με  κάποιες  κριτικές 
παρατηρήσεις για τις μαρξιστικές εκείνες προσεγγίσεις που αποτελούν περισσότερο 
εκδοχές της Κλασικής Πολιτικής Οικονομίας παρά της μαρξικής Κριτικής της. 

1. Άνταμ Σμιθ και Ντέιβιντ Ρικάρντο: Η κλασική εργασιακή θεωρία της αξίας

Η έννοια της αξίας ως η ποσότητα εργασίας που έχει δαπανηθεί για την παραγωγή 
(και την προσκόμιση στην αγορά) ενός εμπορεύματος αποτελεί καταστατική αρχή 
της Κλασικής Πολιτικής Οικονομίας. Πιο συγκεκριμένα, η κλασική έννοια της αξίας 
στη  ρικαρδιανή  της  εκδοχή  (αλλά  και  στη  σμιθιανή  εκδοχή  της  δαπανώμενης 
εργασίας,  βλ.  Γιάννης  Μηλιός  «Εισαγωγικό  σημείωμα»,  σε  Σμιθ  2018:  15-26), 
μπορεί να συνοψισθεί στις ακόλουθες αποφάνσεις:

Ένα εμπόρευμα αποτελεί αξία χρήσης και ανταλλακτική αξία. Από οικονομική 
άποψη αντικείμενο διερεύνησης αποτελεί η ανταλλακτική αξία, η οποία καθορίζεται 
ανεξάρτητα από την αξία χρήσης.1

Η  ανταλλακτική  αξία  ως  σχέση  ανταλλαγής  εμπορευμάτων  εκφράζει  την 
ενύπαρκτη στα εμπορεύματα αξία (Θέση 1). Η αξία ενός εμπορεύματος προκύπτει 
(ως χαρακτηριστικό ή ιδιότητα του «αγαθού») από την εργασία και (ποσοτικά) είναι 
ανάλογη του χρόνου εργασίας που έχει δαπανηθεί για την παραγωγή του (Θέση 2):

«Η  εργασία  αποτελεί  το  πραγματικό  μέτρο  της  ανταλλάξιμης  αξίας  κάθε 
εμπορεύματος  [...]  η  εργασία  από  μόνη  της  [...]  είναι  απλώς  το  τελικό  και 
πραγματικό πρότυπο (standard) μέσω του οποίου μπορούν να εκτιμηθούν και να 
συγκριθούν οι αξίες όλων των εμπορευμάτων σε οποιαδήποτε εποχή και τόπο. Η 

1 «[Η]  λέξη  ΑΞΙΑ έχει  δύο  διαφορετικές  σημασίες:  μερικές  φορές  εκφράζει  τη  χρησιμότητα 
(utility) κάποιου συγκεκριμένου αντικειμένου, ενώ κάποιες άλλες τη δυνατότητα αγοράς άλλων 
αγαθών  την  οποία  επιτρέπει  η  κατοχή  αυτού  του  αντικειμένου.  Η  πρώτη  θα  μπορούσε  να 
ονομαστεί “αξία χρήσης”, η δεύτερη “αξία ανταλλαγής”. Πράγματα που έχουν τη μεγαλύτερη αξία 
χρήσης  έχουν  συχνά  μικρή  ή  καμιά  αξία  ανταλλαγής  και,  αντιθέτως,  αυτά  που  έχουν  τη 
μεγαλύτερη αξία ανταλλαγής έχουν συχνά μικρή ή καμιά αξία χρήσης» (Smith 2018, I.iv.13: 60).
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εργασία είναι η πραγματική τους τιμή, το χρήμα είναι μόνο η ονομαστική τους 
τιμή» (Smith 2018, I.v.4 & 7: 64, 66).

Από τη Θέση 1 και τη Θέση 2 απορρέουν λογικά οι ακόλουθες δύο θέσεις: 
Οι  σχετικές  αξίες,  δηλαδή  η  σχέση  ανταλλαγής  μεταξύ  εμπορευμάτων 

προκύπτουν από τις (ενδογενείς) αξίες τους, ως ο λόγος (το πηλίκο) των αξιών τους 
(Θέση 3):

«Η αξία του εμπορεύματος ή η ποσότητα οποιουδήποτε άλλου εμπορεύματος, με 
το οποίο θα ανταλλαγεί αυτό το εμπόρευμα, εξαρτάται από τη σχετική ποσότητα 
της  εργασίας  η  οποία  είναι  αναγκαία για  την  παραγωγή του και  όχι  από τη 
μεγαλύτερη ή μικρότερη αμοιβή, η οποία καταβάλλεται για αυτήν την εργασία» 
(Ρικάρντο, σε Ρικάρντο/Μαρξ 1989: 99).

Τα  εισοδήματα  του  καπιταλιστή  και  του  γαιοκτήμονα  (το  κέρδος  και  η 
πρόσοδος)  προκύπτουν  ως  παρακράτηση από  την  αξία  του  συνόλου  των 
εμπορευμάτων τα οποία παρήγαγε ο εργάτης στη διάρκεια μιας περιόδου,  καθώς 
αυτές  οι  ιδιοκτήτριες  τάξεις  ιδιοποιούνται  τμήμα τής από τον εργάτη παραγόμενης 
αξίας (Θέση 4):

«Από  τη  στιγμή  που  η  γη  καθίσταται  ατομική  ιδιοκτησία,  ο  γαιοκτήμονας 
απαιτεί ένα μερίδιο σχεδόν από όλο το προϊόν το οποίο ο εργάτης μπορεί να 
παραγάγει, είτε μέσω της καλλιέργειάς της, είτε μέσω της συλλογής των καρπών 
της.  Η  πρόσοδός  του  αποτελεί  την  πρώτη  παρακράτηση από  το  προϊόν  της 
εργασίας που απασχολήθηκε στη γη [...] Το κέρδος [...] αποτελεί μια δεύτερη 
παρακράτηση από το προϊόν της εργασίας που απασχολήθηκε στη γη» (Smith 
2018, I.viii.6 & 7: 103, η έμφαση προστέθηκε).

Όσο  και  αν  οι  κλασικοί  οικονομολόγοι  νομιμοποιούσαν  το  κέρδος  και  την 
πρόσοδο με το επιχείρημα ότι οι «εργάτες έχουν την ανάγκη ενός εργοδότη» που θα 
τους  παράσχει  μισθούς  και  θα  τους  προμηθεύσει  μέσα  παραγωγής  (Smith  2018, 
I.viii.8:  104),  η  κλασική  θεωρία  της  αξίας  ως  «δαπανώμενης  εργασίας»  εισάγει 
αντικειμενικά μια θεωρία της εκμετάλλευσης: ως παρακράτηση από τις ιδιοκτήτριες 
τάξεις τμήματος  του  προϊόντος  που  παρήγαγε  ο  εργάτης,  παρακράτηση  που 
καθίσταται δυνατή λόγω της (νομικής) ιδιοκτησίας επί της γης ή του κεφαλαίου (του 
κατά Σμιθ «αποθέματος»).

Ο Σμιθ αποκλείει μάλιστα κάθε εκδοχή ταύτισης του κέρδους (ή τμήματός του: 
του  «επιχειρηματικού  κέρδους»)  με  κάποια  «αμοιβή  του  επιχειρηματία»  για 
οποιασδήποτε μορφής υπηρεσία, ικανότητα ή «κόπο» που αυτός κατέβαλε ή για το 
«ρίσκο» που ανέλαβε. 

«Ίσως  να  νομίζει  κανείς  ότι  τα  κέρδη  του  αποθέματος  είναι  απλώς  ένα 
διαφορετικό  όνομα  για  τους  μισθούς  ενός  ιδιαίτερου  είδους  εργασίας,  της 
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εργασίας επίβλεψης και διεύθυνσης. Είναι ωστόσο κάτι απολύτως διαφορετικό, 
διέπονται από τελείως διαφορετικές αρχές και δεν διατηρούν καμιά αναλογία με 
το  μέγεθος,  τη  δυσκολία  ή  την  ικανότητα  της  υποτιθέμενης  αυτής  εργασίας 
επίβλεψης  και  διεύθυνσης.  Τα  κέρδη  ρυθμίζονται  συνολικά  από  την  αξία  του 
απασχολούμενου αποθέματος, και είναι μεγαλύτερα ή μικρότερα, ανάλογα με το 
μέγεθος  αυτού  του  αποθέματος»  (Smith  2018,  I.vi.6:  83-84,  η  έμφαση 
προστέθηκε).

Σε  αυτήν  μάλιστα  την  κλασική  θεωρία  της  εκμετάλλευσης  στηρίχθηκαν  οι 
Βρετανοί «ουτοπικοί» (ρικαρδιανοί) σοσιαλιστές των αρχών του 19ου αιώνα για να 
διεκδικήσουν «το δικαίωμα των εργατών στο σύνολο του προϊόντος της εργασίας». 
Χαρακτηριστικά, ο Γουίλιαμ Τόμσον (William Thompson, 1775-1833) στήριζε την 
απαίτηση αυτή στην ακόλουθη συλλογιστική:

«Όταν αξιολογούμε ένα αντικείμενο πλούτου, στην πραγματικότητα εκτιμούμε 
την εργασία που είναι συμπυκνωμένη στην επεξεργασία του και στην ανεύρεση 
ή την εκτροφή του φυσικού της υλικού [...]. Δεν μπορεί να υπάρξει καμιά άλλη 
πηγή  του  κέρδους  από  την  αξία  που  προστίθεται  στις  πρώτες  ύλες  από  την 
εργασία  […]  Τα  υλικά,  τα  κτήρια,  οι  μηχανές,  οι  μισθοί  δεν  μπορούν  να 
προσθέσουν τίποτα στην αξία τους. Η πρόσθετη αξία προέρχεται μόνο από την 
εργασία» (Thompson 1824: 67, 127, παρατίθεται σε Rubin 1994: 440, 443).

Πριν ακόμα ο Μαρξ καταπιαστεί με το θεωρητικό του σύστημα, το οποίο ο ίδιος 
τιτλοφόρησε  Κριτική  της  Πολιτικής  Οικονομίας,  αυτή  η  κλασική  (ρικαρδιανή) 
θεωρία  της  αξίας  είχε  αποσταθεροποιηθεί  θεωρητικά  από  μια  άλυτη  εσωτερική 
αντίφαση: Την αδυναμία της να εκφράσει το εμπειρικό γεγονός της ύπαρξης ενός 
ενιαίου (ως προς την τάση του) ποσοστού κέρδους στην καπιταλιστική οικονομία, 
κάτι που ήταν γνωστό και γενικά παραδεκτό, και το οποίο επισημαίνει ο Άνταμ Σμιθ 
στο απόσπασμα που προηγουμένως αναφέραμε: Το ποσοστό κέρδους είναι ο λόγος 
των  συνολικών  ετήσιων  κερδών  προς  την  αξία  του  συνολικού  κεφαλαίου  που 
χρησιμοποιήθηκε για την παραγωγή τους. Καθώς τα κεφάλαια μετακινούνται από 
κλάδο σε κλάδο της οικονομίας αναζητώντας το ψηλότερο κέρδος, διαμορφώνεται 
τελικώς η τάση εξίσωσης του ποσοστού κέρδους όλων των επιχειρήσεων. «Τα κέρδη 
ρυθμίζονται  συνολικά  από  την  αξία  του  απασχολούμενου  αποθέματος,  και  είναι 
μεγαλύτερα ή μικρότερα, ανάλογα με το μέγεθος αυτού του αποθέματος» (Smith 
2018, I.vi.6: 84).

Οι ατομικές επιχειρήσεις στους διαφορετικούς τομείς  παραγωγής έχουν όμως 
γενικώς  διαφορετικούς  λόγους  εργασίας-κεφαλαίου  και  συνεπώς  διαφορετικές 
αξιακές συνθέσεις,  δηλαδή διαφορετικούς λόγους μισθών (μεταβλητού κεφαλαίου 
κατά  Μαρξ)  προς  την  αξία  των  μέσων  παραγωγής  (το  σταθερό  κεφάλαιο  κατά 
Μαρξ). Με άλλα λόγια, μιλώντας γενικά, άλλες επιχειρήσεις είναι έντασης εργασίας 
και άλλες έντασης κεφαλαίου. 
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Αν  υποθέσουμε  ότι  η  ετήσια  ποσότητα  εργασίας  που  δαπανάται  σε  μια 
επιχείρηση  έντασης  κεφαλαίου  (ώρες  δαπανώμενης  εργασίας  ίδιας  έντασης  και 
ειδίκευσης)  είναι  ίση  με  την  ετήσια  ποσότητα  εργασίας  που  δαπανάται  σε  μια 
επιχείρηση έντασης εργασίας, και ότι συνεπώς και στις δυο επιχειρήσεις οι συνολικοί 
μισθοί  είναι  ίσοι,  τότε,  αν ισχύει  η  κλασική θεωρία της  εργασιακής αξίας  δεν  θα 
μπορούσε  να  ισχύει  ο  «νόμος  εξίσωσης  του  ποσοστού  κέρδους»:  Η  αξία  του 
παραγόμενου προϊόντος (= ποσότητα δαπανώμενης εργασίας) θα είναι ίση και για τις 
δυο επιχειρήσεις,  το συνολικό κέρδος της περιόδου (= αξία προϊόντος μείον αξία 
μάζας μισθών) θα είναι επίσης ίσο. Όμως, το ανά μονάδα κεφαλαίου κέρδος (δηλαδή 
το  ποσοστό  κέρδους  =  ο  λόγος:  μάζα  κερδών  δια  συνολικό  κεφάλαιο)  θα  είναι 
μικρότερο  στην  επιχείρηση  έντασης  κεφαλαίου  (που  απασχολεί  περισσότερο 
κεφάλαιο).  Ο Ρικάρντο θεωρούσε την περίπτωση αυτή εξαίρεση.  Όμως,  ο  Τόμας 
Μάλθους, ήδη το 1823 παρατηρούσε: 

«Οι  εξαιρέσεις  αυτές  είναι  τόσο  σημαντικές  από  θεωρητική  και  πρακτική 
άποψη,  ώστε  καταστρέφουν  εντελώς  τη  θέση  ότι  τα  εμπορεύματα 
ανταλλάσσονται  μεταξύ  τους  σύμφωνα  με  την  ποσότητα  εργασίας  που 
χρησιμοποιήθηκε γι’ αυτά» (Malthus 1823: 12-13).

Για να ξεφύγουν από την αντίφαση αυτή, κάποιες προσεγγίσεις  θεωρούν ότι η 
αξία αποτελεί απλώς μια σχέση ανταλλαγής μεταξύ εμπορευμάτων (ανταλλακτική 
αξία), χωρίς κανένα επιπλέον περιεχόμενο (αξία). Οι θεωρίες αυτές αρνούνται την 
οποιαδήποτε  ενύπαρκτη  ιδιότητα,  που  προκύπτει  ως  ενδοφυές  ποιοτικό 
χαρακτηριστικό των εμπορευμάτων σε αναφορά με την εργασία και την εξ αυτής 
απορρέουσα αξία.  

Η  αντίληψη  της  αξίας  ως  απλώς  ανταλλακτικής  σχέσης  εισήχθη  κατά  την 
περίοδο  που  κυριαρχούσε  η  Κλασική  Πολιτική  Οικονομία  από  τον  Σάμιουελ 
Μπαίηλυ  (Samuel Bailey 1791-1870).  Ουσιαστικά  παρακάμπτει  το  ζήτημα  της 
συμμετρίας (του κοινού μέτρου) των εμπορευμάτων, δηλαδή δεν θέτει το ερώτημα τι 
είναι οι τιμές ή πώς (δυνάμει ποιας ιδιότητας ή μέσα από ποια σχέση) καθίστανται τα 
εμπορεύματα σύμμετρες ποσότητες και άρα ανταλλάξιμα. 

Όπως σωστά επισημαίνει ο Σκοτ Μηκλ (Scott Meikle), μια τέτοια άποψη περί 
της αξίας ως (απλώς) ανταλλακτικής σχέσης,

«θα  βασιζόταν  στο  επιχείρημα  ότι  η  ανταλλακτική  αξία  είναι  μια  ιδιότητα 
ανάλογη με την ιδιότητα “έγγαμος”, η οποία εξαρτάται από τη σχέση “έγγαμος 
με …”, κατά την έννοια ότι δεν είναι δυνατό να έχει κανείς την ιδιότητα παρά 
μόνο αν έχει τη σχέση προς κάποιον. Σε αυτό το πνεύμα, ένα προϊόν ή ένα αγαθό 
δεν μπορεί να είναι ανταλλακτική αξία αν δεν τελεί σε σχέση ανταλλαγής προς 
κάποιο άλλο, ακριβώς όπως ένα πρόσωπο δεν μπορεί να είναι έγγαμος ή έγγαμη 
αν δεν τελεί σε σχέση γάμου προς κάποιον. [...]  Η αναλογία με μια ιδιότητα 
όπως αυτή του έγγαμου, ακόμη και αν ευσταθεί, σαφώς δεν εξαντλεί το θέμα, 
διότι  το  να είσαι  έγγαμος δεν είναι  ποσότητα και  δεν  εισέρχεται  σε  σχέσεις 
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ισότητας  [...]  Ο  Αριστοτέλης  εξηγεί  στις  Κατηγορίες  ότι  “όλες  οι  σχετικές 
ιδιότητες [πάντα τά πρός τί],  όταν φυσικά αποδίδονται  ορθώς στα πράγματα, 
ορίζονται σε αντιστοιχία προς κάτι άλλο [προς ἀντιστρέφοντα λέγεται]. […] Για 
παράδειγμα, εάν ο δούλος οριστεί όχι ως προς έναν κύριο, αλλά ως προς έναν 
άνθρωπο ή ένα δίποδο ή οτιδήποτε ανάλογο, δεν έχει αποδοθεί ορθώς, διότι δεν 
υπάρχει αμοιβαία αντιστοιχία” (7a22-30). Προκειμένου τα αγαθά να συνδέονται 
με ισότητα, όπως συμβαίνει με το “5 κρεβάτια = 1 σπίτι”, πρέπει να δοθούν ως 
ποσότητες. όχι ποσότητες αγαθών, π.χ. 5 κρεβάτια, αλλά ποσότητες εκείνου του 
πράγματος, όποιο κι αν είναι, το οποίο τα 5 κρεβάτια έχουν κοινό με το 1 σπίτι, 
δηλαδή της ανταλλακτικής αξίας» (Meikle 2000: 150-52).

Ο Μαρξ αναφέρεται στον 1ο τόμο του Κεφαλαίου στον Μπαίηλυ, παρατηρώντας 
τα εξής:

«Η αξία ενός εμπορεύματος, λχ. του πανιού, εκφράζεται τώρα με απειράριθμα 
άλλα στοιχεία του κόσμου των εμπορευμάτων. Κάθε άλλο σώμα εμπορεύματος 
γίνεται καθρέφτης της αξίας του πανιού. [...] Γιαυτό μιλάνε για σακάκικη αξία 
του πανιού όταν η αξία του παρασταίνεται με σακάκια, για σταρίσια αξία του, 
όταν  παρασταίνεται  με  στάρι,  κλπ.  [...]  Ο  Σ.  Μπαίηλυ  [...]  φαντάζεται  ότι 
αναφέροντας τις ποικιλόμορφες αυτές σχετικές εκφράσεις της αξίας του ίδιου 
εμπορεύματος, εκμηδενίζει όλους τους καθορισμούς της έννοιας της αξίας. Ότι 
όμως,  παρά τη δική του στενοκεφαλιά,  έθιξε  τρωτά σημεία της θεωρίας του 
Ρικάρντο, το αποδείχνει η νευρικότητα με την οποία του επιτέθηκε η σχολή του 
Ρικάρντο» (Μαρξ 1978-α: 76-77).

Αξίζει λοιπόν να δούμε ποια ήταν αυτά τα τρωτά σημεία που έθιξε η κατανόηση 
της αξίας ως απλής σχέσης ανταλλαγής και πού διαφοροποιείται η θεωρία του Μαρξ 
με την Κλασική Πολιτική Οικονομία.

2. Καρλ Μαρξ: Η Κριτική της Πολιτικής Οικονομίας

2.1. Αφηρημένη εργασία, αξία, χρήμα

Από την πρώτη πρόταση του 1ου κεφαλαίου του Κεφαλαίου, ο Μαρξ καθιστά σαφές 
ότι αντικείμενο  της ανάλυσής του είναι «ο κεφαλαιοκρατικός τρόπος παραγωγής» 
(Μαρξ 1978-α: 49). Επιπλέον, βασικό προαπαιτούμενο για την αποκρυπτογράφηση 
των καπιταλιστικών σχέσεων θεωρεί ο Μαρξ την απάντηση στο ερώτημα «γιατί αυτό 
το περιεχόμενο παίρνει εκείνη τη συγκεκριμένη μορφή» (Μαρξ 1978-α: 93, η έμφαση 
προστέθηκε). Το ζήτημα της μορφής της αξίας είναι ακριβώς αυτό που απουσιάζει 
από την κλασική Σχολή της Πολιτικής Οικονομίας.

Στον πρώτο τόμο του Κεφαλαίου, ο Μαρξ αφιερώνει στην ανάλυση της έννοιας 
της αξίας το Πρώτο Μέρος (κεφάλαια 1-3, που αντιστοιχεί στο πρώτο κεφάλαιο στην 
1η έκδοση  του  1867),  το  οποίο  έχει  έκταση  (στην  ελληνική  μετάφραση  του  Π. 
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Μαυρομμάτη) 110 σελίδες (σσ. 49-158).
Σύμφωνα  με  τη  μέθοδο  ανάλυσης  που  ακολουθεί,  ο  Μαρξ  εκκινεί  από  το 

εμπόρευμα,  την «απλούστερη οικονομική μορφή» στον καπιταλισμό,2 και  αρχικά 
διατυπώνει έναν απλό και κοινά αποδεκτό ορισμό της αξίας, φαινομενικά ανάλογο 
με εκείνον της Κλασικής Σχολής, 6,5 σελίδων (η αξία του εμπορεύματος προκύπτει 
από την εργασία και είναι ανάλογη του χρόνου εργασίας που δαπανήθηκε για την 
παραγωγή του: 

«Πώς μπορούμε να μετρήσουμε το μέγεθος της αξίας του [εμπορεύματος]; Με 
το  ποσό  της  εργασίας  που  περιέχεται  σ’ αυτό,  της  “ουσίας  που  δημιουργεί 
αξία”» (Μαρξ 1978-α: 52-3).

Οι  επόμενες  5,5  σελίδες  (σσ.  55-60)  αφιερώνονται  σε  αυτό  που  ο  Μαρξ 
ονομάζει  «διπλό  χαρακτήρα  της  εργασίας  που  περιέχεται  στα  εμπορεύματα»  και 
στην έννοια «αφηρημένη εργασία» ως την ιστορικά ιδιαίτερη μορφή εργασίας που 
παράγει αξία, εισάγοντας έτσι την πρώτη ριζική διαφοροποίηση με το πλαίσιο της 
Κλασικής Πολιτικής Οικονομίας. 

Εδώ ο Μαρξ ξεκαθαρίζει ότι οι εμπειρικώς ορατές συγκεκριμένες εργασιακές 
δραστηριότητες (η ραπτική, η υφαντική, κλπ.,  που επομένως η διάρκεια άσκησής 
τους μπορεί να μετρηθεί με τη μονάδα του χρόνου) είναι «ποιοτικά διαφορετικές» 
και άρα ασύμμετρες,  μη συγκρίσιμες μεταξύ τους,  κατ’ αναλογία με τις ποιοτικά 
διαφορετικές  αξίες  χρήσης  των  εμπορευμάτων  (Μαρξ  1978-α:  56).  Εντούτοις,  ο 
κοινωνικός  καταμερισμός  εργασίας  στο  υπό  μελέτη  κοινωνικό  σύστημα  (στον 
καπιταλισμό)  δίνει  σε  κάθε  συγκεκριμένη,  εμπειρικώς  ορατή,  εργασιακή 
δραστηριότητα  την  επιπλέον  διάσταση  της  αφηρημένης  εργασίας,  «αφού  [αυτή] 
αναχθεί πρώτα σε ανθρώπινη εργασία χωρίς καμιά παραπέρα ποιότητα» (όπ.π.: 59). 
Υπό αυτόν τον όρο τα εμπορεύματα «είναι πράγματα της ίδια ουσίας, αντικειμενικές 
εκφράσεις ομοειδούς εργασίας» (όπ.π.: 57).

Οι  σελίδες  που  ακολουθούν  την  ανάλυση  για  την  αφηρημένη  εργασία  (στο 
Μέρος Πρώτο 98 σελίδες: σσ. 61-158) αφορούν τη  μορφή της αξίας, την αξία ως 
σχέση ανταλλαγής, και στο πλαίσιο αυτό συνάγουν το χρήμα. 

Ο Μαρξ εκκινεί την ανάλυσή του για τη μορφή της αξίας εισάγοντας το σχήμα 
της «απλής, μεμονωμένης ή τυχαίας μορφής της αξίας», στο οποίο φαινομενικώς μια 
ποσότητα εμπορεύματος ανταλλάσσεται με μια διαφορετική ποσότητα ενός άλλου 
εμπορεύματος: 

χ Εμπόρευμα Α = ψ Εμπόρευμα Β. 

2 «De prime abord, δεν εκκινώ από “έννοιες”, άρα ούτε από την  “έννοια της αξίας”, και ως εκ 
τούτου ούτε έχω επίσης κατά κανέναν τρόπο να “διαιρέσω” αυτή την έννοια. Αυτό από το οποίο 
εκκινώ είναι η απλούστερη οικονομική μορφή, στην οποία παρουσιάζεται το προϊόν της εργασίας 
στην τωρινή κοινωνία, και αυτό είναι το “εμπόρευμα”. Αυτό αναλύω, και μάλιστα στη μορφή στην 
οποία εμφανίζεται» (Μαρξ 1993: 29-30). 
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Οι κλασικοί οικονομολόγοι θεωρούσαν ότι όλες οι συναλλακτικές πράξεις στην 
αγορά  μπορούν  να  αναχθούν  σε  τέτοιες  απλές  σχέσεις  ανταλλαγής,  τις  οποίες 
αντιλαμβάνονταν ως σχέσεις αντιπραγματισμού.

Ο  Μαρξ  δείχνει  εντούτοις  ότι  στο  σχήμα  αυτό  δεν  έχουμε  την  ανταλλαγή 
ανάμεσα σε δύο εμπορεύματα με  γνωστές προϋπάρχουσες ίσες αξίες (μετρούμενες 
ως ποσότητα εργασίας που δαπανήθηκε για την παραγωγή τους). Αντίθετα, έχουμε 
μόνον ένα εμπόρευμα (το εμπόρευμα Α, το οποίο καταλαμβάνει τη θέση της σχετικής 
αξιακής μορφής), η αξία του οποίου μετράται σε μονάδες ενός άλλου πράγματος, του 
Β. Το Β καταλαμβάνει τη θέση του  ισοδυνάμου και λειτουργεί ως ο  μετρητής της 
αξίας του εμπορεύματος Α. 

Το ισοδύναμο αυτό (εν προκειμένω το Β)  δεν αποτελεί ένα σύνηθες εμπόρευμα 
(ενότητα αξίας χρήσης και ανταλλακτικής αξίας), αλλά απλώς εισέρχεται στη σχέση 
για να μετρήσει την αξία του Α, αποτελεί, στον στοιχειώδη αυτόν κόσμο των δύο 
εμπορευμάτων,  το  «χρήμα»  του  εμπορεύματος  Α.  Έτσι  το  Α,  ως  εμπόρευμα 
(συνεπώς αξία χρήσης που αποτελεί και ανταλλακτική αξία) εκφράζει την αξία του 
στο  ισοδύναμο  Β.  Αντίθετα,  η  αξία  χρήσης  του  ισοδυνάμου  (του  B)  είναι 
αποκλειστικά το να μετράει την αξία του Α, ενώ η δική του ανταλλακτική αξία δεν 
μπορεί να εκφραστεί: 

«Μόλις  όμως  το  εμπόρευμα  σακάκι  πάρει  τη  θέση  του  ισοδυνάμου  στην 
έκφραση  της  αξίας,  το  μέγεθος  της  αξίας  του  δεν  παίρνει  κανενός  είδους 
έκφραση σαν μέγεθος αξίας.  Πιο σωστά φιγουράρει  στην εξίσωση της αξίας 
μόνο  σαν  ορισμένη  ποσότητα  ενός  πράγματος  [...]  Λχ.:  40  πήχες  πανί 
“αξίζουν”—τι; 2 σακάκια. Επειδή το είδος εμπορεύματος σακάκι παίζει εδώ το 
ρόλο του ισοδυνάμου και η αξία χρήσης σακάκι χρησιμεύει  σαν σώμα αξίας 
[Wertkörper] του πανιού, αρκεί επίσης ένα καθορισμένο ποσό από σακάκια για 
να εκφράσουν ένα καθορισμένο ποσό αξίας του πανιού. Γιαυτό, δυο σακάκια 
μπορούν  να  εκφράσουν  το  μέγεθος  της  αξίας  που  έχουν  40  πήχες  πανί,  δεν 
μπορούν όμως ποτέ να εκφράσουν το δικό τους μέγεθος αξίας, το μέγεθος αξίας 
των  σακακιών.  [...]  Πιο  σωστά,  η  ισοδύναμη μορφή ενός  εμπορεύματος  δεν 
περιέχει κανένα ποσοτικό καθορισμό της αξίας [...] Το σακάκι στην έκφραση της 
αξίας  του  πανιού  αντιπροσωπεύει  μιαν  υπερφυσική  ιδιότητα και  των  δυο 
πραγμάτων: την  αξία τους,  κάτι καθαρά κοινωνικό» (Μαρξ 1978-α: 70, 71· η 
έμφαση προστέθηκε)

Προκύπτει  επομένως  ότι  κατά  τον  Μαρξ  η  «απλή  μορφή  της  αξίας»,  χ 
Εμπόρευμα Α = ψ Εμπόρευμα Β, δεν αποτελεί μια ισότητα με τη μαθηματική έννοια 
ή μια συνήθη ισοδυναμία, γεγονός που θα συνεπαγόταν ότι  ψ Εμπόρευμα Β = χ 
Εμπόρευμα  Α.  Αντίθετα  χαρακτηρίζεται  από  μια  «πολικότητα»,  από  το  ότι  κάθε 
«πόλος» της ισότητας κατέχει μια ποιοτικώς διαφορετική θέση και λειτουργία από 
τον άλλο, έτσι ώστε να μην ισχύει ούτε η αντιμεταθετική ιδιότητα (αν α=β => β=α) 
ούτε η ανακλαστική ιδιότητα (α=α). Το πανί κατέχει τη  σχετική αξιακή μορφή, το 
σακάκι τη μορφή του ισοδυνάμου, που σημαίνει ότι 
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«παίζουν δύο διαφορετικούς ρόλους», δηλαδή ενώ «ανήκουν το ένα στο άλλο 
και καθορίζουν το ένα το άλλο, ταυτόχρονα είναι δύο  αλληλοαποκλειόμενα ή 
αντίθετα άκρα» (Μαρξ 1978-α: 62-63).

Η  «πόλωση»  αυτή  είναι  απόρροια  του  ότι  η  αξία  του  εμπορεύματος  (ως 
περιεχόμενο  ή  ουσία  απορρέουσα  από  την  εντός  των  καπιταλιστικών  σχέσεων 
δαπανηθείσα  εργασία)  εκδηλώνεται (υπάρχει  εμπειρικά)  αποκλειστικά στην 
ανταλλακτική σχέση, στην ανταλλακτική αξία. Στην απλή μορφή της ανταλλακτικής 
σχέσης, λοιπόν, το «ισοδύναμο» (σακάκι) «μετράει» την αξία του «σχετικού» (του 
υφάσματος): 

«Η αξία  του  εμπορεύματος  πανί  εκφράζεται  με  το  σώμα  του  εμπορεύματος 
σακάκι» (όπ.π.: 66). «η αξία του λινού υφάσματος δύναται να εκφραστεί μόνο σε 
άλλο  εμπόρευμα,  δηλαδή  μόνο  σχετικά»  (Μαρξ  1991:  177,  η  έμφαση 
προστέθηκε). «Το ίδιο εμπόρευμα δεν μπορεί λοιπόν να εμφανιστεί στην ίδια 
αξιακή έκφραση στις δύο μορφές ταυτοχρόνως.  Αυτές οι  μορφές αποκλείουν 
μάλιστα η μία την άλλη πολικά» (Μαρξ 1991: 177).

Έτσι το εμπόρευμα Α (σχετική μορφή) «μετατρέπει την αξία χρήσης Β σε υλικό 
που εκφράζει τη δική του αξία» (Μαρξ 1978-α: 67). Το ισοδύναμο («εμπόρευμα», Β 
ή σακάκι) κατά την ανταλλαγή λειτουργεί ως «μορφή εμφάνισης της αξίας» (Μαρξ 
1991: 56). Η αξία εκδηλώνεται μόνο μέσω των μορφών αυτών εμφάνισής της.

Συμπερασματικά, η απλή αξιακή μορφή δηλώνει αποκλειστικά ότι  μία μονάδα 
του εμπορεύματος Α είναι αξίας ψ/χ μονάδων του ισοδυνάμου Β. 

Σε  μια  επιστολή του  προς  τον  Ένγκελς  με  ημερομηνία  22/06/1867,  ο  Μαρξ 
εξηγούσε αυτά που μόλις αναπτύξαμε: 

«Οι κύριοι Οικονομολόγοι έχουν παραβλέψει μέχρι τώρα το απλούστατο πράγμα 
ότι η μορφή: 20 πήχες πανί = 1 σακάκι αποτελεί απλώς τη μη αναπτυγμένη βάση 
του  20 πήχες πανί = 2 στερλίνες, [...] περιλαμβάνει ολόκληρο το μυστικό της 
χρηματικής μορφής και μαζί με αυτό, in nuce (σε σπερματώδη μορφή), όλων των 
αστικών μορφών του  προϊόντος  της  εργασίας» (Μαρξ & Ένγκελς  2019:  267· 
MEW, τ. 31: 306).

Από την ανάλυση της απλής αξιακής μορφής, ο Μαρξ μπορεί πλέον πολύ εύκολα 
να αποκρυπτογραφήσει τη χρηματική μορφή. Για τον σκοπό αυτό χρησιμοποιεί δύο 
ενδιάμεσα  νοητικά  σχήματα,  την  ολική  ή  ανεπτυγμένη  και  τη  γενική  μορφή  της 
αξιακής έκφρασης.

Το δεύτερο σχήμα σε αυτή τη σειρά ανάπτυξης της αξιακής μορφής (η  γενική 
μορφή της αξίας) χαρακτηρίζεται από την ύπαρξη ενός και μόνο ισοδυνάμου στο 
οποίο όλα τα εμπορεύματα εκφράζουν την αξία τους.  Κάθε εμπόρευμα βρίσκεται 
λοιπόν  πάντα στη σχετική αξιακή θέση και μόνον ένα  πράγμα («εμπόρευμα») στη 
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θέση του ισοδυνάμου, αποτελώντας έτσι το γενικό ισοδύναμο (Μαρξ 1978-α: 82). Αν, 
επομένως, π.χ., το λινό ύφασμα είναι το γενικό ισοδύναμο:

«Δεν  κατέχουν  λοιπόν  τα  εμπορεύματα  τη  μορφή   άμεσης  αμοιβαίας 
ανταλλαξιμότητας,  ή  η  κοινωνικά  έγκυρη  μορφή  τους  είναι  μια  [μορφή] 
διαμεσολαβημένη.  Αντιστρόφως:  Δια  της  αναφοράς  όλων  των  άλλων 
εμπορευμάτων στο λινό ύφασμα ως τη μορφή εμφάνισης της αξίας, η φυσική 
μορφή του λινού υφάσματος γίνεται η  μορφή άμεσης ανταλλαξιμότητας  αυτών 
των  εμπορευμάτων  με  όλα  τα  εμπορεύματα,  ως  εκ  τούτου  άμεσα η  γενική 
κοινωνική μορφή τους» (Μαρξ 1991: 68). 

Τα παραπάνω σημαίνουν ότι η ανταλλακτική σχέση μεταξύ των εμπορευμάτων 
δεν μπορεί σε καμία περίπτωση να είναι ορατή στη σφαίρα της παραγωγής (με βάση 
τις αξίες τους, που θα προέκυπταν από τον χρόνο εργασίας που απαιτήθηκε για την 
παραγωγή  τους  και  ο  οποίος  χρόνος  μετρήθηκε  με  το  χρονόμετρο).  Η  αξία 
εκφράζεται μόνο δια της μορφής εμφάνισής της, του γενικού ισοδυνάμου με το οποίο 
ανταλλάσσονται στην κυκλοφορία. 

Από  τη  μορφή  του  γενικού  ισοδυνάμου  ο  Μαρξ  μεταβαίνει  κατόπιν  στη 
χρηματική μορφή. Το πρώτο βασικό χαρακτηριστικό του χρήματος είναι ότι αποτελεί 
το  γενικό  ισοδύναμο.  Επομένως,  η  σχέση  γενικής  ανταλλαξιμότητας  των 
εμπορευμάτων εκφράζεται (αποκτά υλική υπόσταση) μόνο μέσω του χρήματος (του 
γενικού ισοδυνάμου).

«Το χρήμα σαν μέτρο της αξίας είναι η αναγκαία μορφή εμφάνισης του μέτρου 
της αξίας, του χρόνου εργασίας, που ενυπάρχει στα εμπορεύματα» (Μαρξ 1978-
α: 107, η έμφαση προστέθηκε). 

Έχοντας αποκτήσει την αποκλειστική λειτουργία της έκφρασης και μέτρησης 
των τιμών, το χρήμα δεν έχει το ίδιο τιμή. Με τα λόγια του Μαρξ: 

«Αντίθετα  το  χρήμα  δεν  έχει  τιμή.  Για  να  συμμετάσχει  σ’ αυτή  την  ενιαία 
σχετική μορφή της αξίας των άλλων εμπορευμάτων, θα έπρεπε ν’ αναφερθεί 
στον ίδιο τον εαυτό του σαν προς δικό του ισοδύναμο» (Μαρξ 1978-α: 108).

Είναι  προφανές  ότι  εδώ ο Μαρξ εισήγαγε  μια  προβληματική σε  ρήξη με  το 
σχήμα  της  Κλασικής  Πολιτικής  Οικονομίας,  σύμφωνα  με  το  οποίο  ο  εμπειρικά 
μετρήσιμος χρόνος εργασίας στη σφαίρα της παραγωγής αποδίδει τις σχετικές αξίες 
των  εμπορευμάτων,  δηλαδή  τη  σχέση  ανταλλαγής  μεταξύ  τους.  Στο  μαρξικό 
σύστημα,  η  «ουσία»  από  την  οποία  απορρέει  η  αξία  και  συνεπώς  η  γενική 
ανταλλαξιμότητα  των  εμπορευμάτων  εκδηλώνεται  μόνο δια  του  χρήματος,  της 
μορφής εμφάνισής της. 

Ο Μαρξ ξεκίνησε από το φαινομενικά «κλασικό» ιδεολογικό πρόπλασμα της 
έννοιας  του  εμπορεύματος  και  της  αξίας  και  μέσα  από  μια  σειρά  κριτικών 
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επιχειρημάτων  και  ανατροπών οδηγήθηκε  στη  σταδιακή  οικοδόμηση  νέων, 
«ώριμων», εννοιών. Οι πολλαπλώς προσδιορισμένες μαρξικές έννοιες που τελικώς 
προέκυψαν, έχουν ανατρέψει πλήρως το ιδεολογικό πρόπλασμα που αποτέλεσε την 
αφετηρία της όλης διαδικασίας. Ο Μαρξ γράφει στη συνέχεια του έργου του: 

«Ο  κοινωνικός  χαρακτήρας της εργασίας εμφανίζεται ως η  χρηματική ύπαρξη 
του  εμπορεύματος  και,  επομένως,  σαν  ένα  πράγμα  έξω από  την  πραγματική 
παραγωγή» (Μαρξ 1978-β: 650).
«Στον ίδιο βαθμό που τα προϊόντα της εργασίας μετατρέπονται σε εμπορεύματα, 
συντελείται η μετατροπή του εμπορεύματος σε χρήμα» (Μαρξ 1978-α: 101). 
«Αυτή  η  ανάγκη  της  παράστασης  της  ατομικής  εργασίας  ως  γενικής 
[αφηρημένης, ΓΜ] εργασίας είναι η ανάγκη παράστασης ενός εμπορεύματος με 
τη μορφή του χρήματος» (Μαρξ 1985: 156).

Ας  συνοψίσουμε  λοιπόν:  η  αφηρημένη  εργασία  δεν  έχει  εμπειρικά  απτή 
υπόσταση. Ο χρόνος αφηρημένης εργασίας δεν μετριέται με το χρονόμετρο. Οι αξίες 
μετρούνται αποκλειστικά στο επίπεδο της μορφής εμφάνισής τους, ως (χρηματικές) 
τιμές. Γράφει ο Μαρξ:

«Εντός της αξιακής σχέσης και της σ’ αυτήν ενεχόμενης αξιακής έκφρασης δεν 
ισχύει  το  αφηρημένα  γενικόν  [η  αξία]  ως  ιδιότητα  του  συγκεκριμένου, 
αισθητηριακά πραγματικού [της ανταλλακτικής αξίας], αλλά, αντιστρόφως, το 
αισθητηριακά  πραγματικό  ως  απλή  μορφή  εμφάνισης  ή  ορισμένη  μορφή 
πραγμάτωσης  του  αφηρημένα  γενικού  [...].  Μόνο  το  αισθητηριακά 
συγκεκριμένο  ισχύει  ως  μορφή  εμφάνισης  του  αφηρημένα  γενικού»  (Μαρξ 
1991: 185).

Ο  Μαρξ  συνέλαβε  με  μη  εμπειριστικό  τρόπο  τους  αιτιακούς  καθορισμούς 
(«νόμους»)  που  ρυθμίζουν  τα  εμπειρικώς  παρατηρήσιμα  φαινόμενα.  Αυτοί  οι 
αιτιακοί καθορισμοί («ο νόμος της αξίας») δεν ανήκουν στο επίπεδο της εμπειρικώς 
απτής  πραγματικότητας,  με  τον  ίδιο  τρόπο  που  και  ο  νόμος  της  βαρύτητας  δεν 
«εμφανίζεται» ποτέ καθαυτός, αλλά επιβάλλει την ισχύ του δια των αποτελεσμάτων 
του στην  κίνηση  των  υλικών  σωμάτων,  λειτουργώντας  ως  αίτιο  που  μπορεί  να 
προσδιοριστεί  επιστημονικώς  και  επομένως  να  χρησιμοποιηθεί  για  την  ερμηνεία 
φυσικών φαινομένων.

Σε  μεθοδολογικό  επίπεδο,  ο  Μαρξ  εισήγαγε,  λοιπόν,  τη  θεωρία  του  για  τις 
μορφές εμφάνισης των οικονομικών και κοινωνικών σχέσεων. Οι μορφές εμφάνισης 
διακρίνονται  από  την  «ουσία»,  δηλαδή  από  τις  εσωτερικές,  κρυμμένες,  αιτιακές 
κανονικότητες (ή νόμους), οι οποίες ρυθμίζουν τις κοινωνικές σχέσεις χωρίς να είναι 
ορατές  στο  επίπεδο  των  εμπειρικά  παρατηρήσιμων  φαινομένων.  Αυτό  που 
αυθορμήτως  προσλαμβάνει  η  «κοινή  λογική»  από  την  πραγματικότητα  δεν  είναι 
παρά η «εξωτερική επιφάνεια» αυτού που πραγματικά υφίσταται, δηλαδή αυτού που 
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ο  Μαρξ,  εναλλακτικά,  περιγράφει  ως  «πραγματική  σχέση»  ή  ως  «κρυμμένο 
υπόβαθρο» των επιφαινομένων.3 Με τα λόγια του Μαρξ: 

«η μορφή εμφάνισης κάνει αόρατη την πραγματική σχέση και την παρουσιάζει 
ακριβώς  με  αντίθετη  όψη  [...]  ακριβώς  όπως  η  φαινομενική   κίνηση  των 
ουρανίων  σωμάτων  γίνεται  κατανοητή  μόνο  σε  εκείνον  που  γνωρίζει  την 
πραγματική, μη αντιληπτή όμως με τις αισθήσεις κίνησή τους» (Μαρξ 1978-α: 
557, 331).

Η  μεθοδολογική  αυτή  προσέγγιση  έρχεται  σε  ρήξη  με  τον  εμπειρισμό  που 
χαρακτηρίζει την Κλασική Πολιτική Οικονομία, καθώς θεμελιώνεται στη θέση ότι οι 
αιτιακοί καθορισμοί των φαινομένων (και ειδικότερα η «αξιακή αντικειμενικότητα» 
του εμπορεύματος) δεν πρέπει να αναμένεται ότι θα εκδηλωθούν άμεσα στο επίπεδο 
της εμπειρίας:

«Η  αξιακή  αντικειμενικότητα  [Wertgegenständlichkeit]  των  εμπορευμάτων 
διαφέρει  κατά  τούτο  από  τη  χήρα  Κουίκλυ  ότι  δεν  ξέρεις  από  πού  να  την 
πιάσεις.  Το  αντίθετο  ακριβώς  απ’  ό,τι  γίνεται  με  τη  χονδροειδή  αισθητή 
αντικειμενικότητα [Gegenständlichkeit] των σωμάτων των εμπορευμάτων, δεν 
μπαίνει  ούτε ένα άτομο φυσική ύλη στην αξιακή αντικειμενικότητά τους. Γι’ 
αυτό όσο κι αν πιάσεις, όσο κι αν στριφογυρίσεις ένα ξεχωριστό εμπόρευμα, 
μένει άπιαστο σαν πράγμα αξίας [Wertding] [...]. Η αξιακή αντικειμενικότητά 
τους είναι καθαρά κοινωνική [...] μπορεί να εκδηλώνεται μονάχα στην κοινωνική 
σχέση του ενός εμπορεύματος με ένα άλλο εμπόρευμα» (Μαρξ 1978-α: 61-62, η 
έμφαση προστέθηκε).

Μάλιστα, στο κεφ. 3 του 1ου τόμου του  Κεφαλαίου ο Μαρξ επισημαίνει ότι ο 
καταμερισμός  εργασίας  (και  ο  ανταγωνισμός  μεταξύ  των  κεφαλαιοκρατών-
εμπορευματοπαραγωγών)  μετατρέπει  ενίοτε  σε  «ζήτημα  τύχης»  τη  διαδικασία 
αξιοποίησης, δηλαδή την αποκόμιση της προσδοκώμενης (κατά την παραγωγή) αξίας 
σε απτό (χρηματικό) αποτέλεσμα: Η  πραγματοποίηση της τιμής συντελείται με την 
πώληση. Κατά την πώληση μπορεί όμως η τιμή που είχε προϋπολογιστεί να αλλάξει, 
ή ακόμη και να ακυρωθεί το παραγμένο «εμπόρευμα» ως κοινωνικά έγκυρη μορφή 
αξίας χρήσης.  Δηλαδή η ανταλλαγή αποτελεί το «salto mortale» (πήδημα θανάτου) 
του  εμπορεύματος,  όπου  είτε  επικυρώνονται  οι  απαιτήσεις  σε  αξία,  δηλαδή  σε 
χρήμα, είτε όχι.:

3 Ο  Μαρξ  εξηγεί  ότι  οι  μορφές  εμφάνισης  «αναπαράγονται  άμεσα  με  αυθόρμητο  τρόπο  σαν 
μορφές σκέψης της καθημερινής ζωής» (Μαρξ 1978-α: 559), που καθιστούν αόρατο «το κρυμμένο 
τους υπόβαθρο» (Μαρξ 1978-α: 559 & MΕW τ. 23: 564).  Συνδέει επομένως την παραδοσιακή 
φιλοσοφική διχοτομία ανάμεσα στο είναι  και το φαίνεσθαι,  αφενός με τη διαδικασία δημιουργίας 
επιστημονικών εννοιών που αντιπαρατίθενται στην κοινή πεποίθηση, αφετέρου, με την οργάνωση 
της ιδεολογίας που περιλαμβάνει και την κοινή πεποίθηση.
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«Ε — X. Πρώτη μεταμόρφωση του εμπορεύματος ή πούληση. Η μεταπήδηση 
της  αξίας  του εμπορεύματος  από το σώμα τού εμπορεύματος  στο σώμα του 
χρυσού είναι, όπως σημείωσα αλλού, το  salto mortale του εμπορεύματος. [...] 
Γενική όμως κοινωνικά ισχύουσα ισοδύναμη μορφή παίρνει μόνο στο χρήμα, και 
το χρήμα βρίσκεται σε ξένη τσέπη. [...] Αλλά χωρίς την άδεια και πίσω από την 
πλάτη του υφαντή μας άρχισαν να αναταράσσονται οι  από παλιά εγγυημένοι 
όροι παραγωγής της υφαντικής του πανιού. Αυτό που χτες χωρίς αμφιβολία ήταν 
κοινωνικά  αναγκαίος  χρόνος  εργασίας  για  την  παραγωγή  ενός  πήχη  πανιού, 
παύει σήμερα να είναι τέτοιος, πράγμα που το τονίζει με ζήλο ο κάτοχος του 
χρήματος με βάση τα τιμολόγια διαφόρων ανταγωνιστών του φίλου μας. [...] Ο 
καταμερισμός της εργασίας μετατρέπει το προϊόν της εργασίας σε εμπόρευμα 
και κάνει έτσι αναγκαία τη μετατροπή του σε χρήμα. Ταυτόχρονα μετατρέπει σε 
ζήτημα τύχης το αν θα πετύχει αυτή η μετουσίωση» (Μαρξ 1978-α: 118, 119-
120, η έμφαση προστέθηκε).

Η σφαίρα της κυκλοφορίας, μέσω του ανταγωνισμού των ατομικών κεφαλαίων 
που τα μετατρέπει σε συνολικό-κοινωνικό κεφάλαιο, σε καπιταλιστική οικονομία με 
τους προσίδιους νόμους της,4 λειτουργεί ως καθορισμός διαμόρφωσης της αξίας των 
εμπορευμάτων και στις τρεις διαστάσεις της έννοιας: ουσία (Substanz), μορφή και 
μέγεθος, επομένως και της ποσότητας αφηρημένης εργασίας που έχει ενσωματωθεί 
σε αυτά. 

Με τα λόγια του Μαρξ: «Η ίδια η κυκλοφορία πρέπει να εμφανίζεται ως στιγμή 
της  παραγωγής  ανταλλακτικών  αξιών  (ως  διαδικασία  παραγωγής  ανταλλακτικών 
αξιών)» (Μαρξ 2023: 116, η έμφαση προστέθηκε). 

2.2. Το χρήμα ως κεφάλαιο

Από  όσα  προηγήθηκαν  συνάγεται  ότι  η  μαρξική  θεώρηση  δεν  αναπαράγει  το 
κλασικό  (και  νεοκλασικό)  μοντέλο  του  αντιπραγματισμού  (της  ανταλλαγής 
εμπορεύματος  με  εμπόρευμα),  καθότι  θεωρεί  ότι  η  ανταλλαγή  αναγκαστικά 
διαμεσολαβείται από το χρήμα. Πρόκειται για μια χρηματική θεωρία της αξίας (μια 
χρηματική θεωρία της καπιταλιστικής οικονομίας), καθώς το χρήμα ερμηνεύεται ως 
αναγκαίο-ενδογενές στοιχείο των οικονομικών σχέσεων. Ακόμα και η απλούστερη 
πράξη, αυτή της ανταλλαγής δύο εμπορευμάτων πρέπει να γίνει κατανοητή ως μια 
διαδικασία αποτελούμενη από δύο διαδοχικές πράξεις εγχρήματης συναλλαγής, μιας 
πώλησης που ακολουθείται από μία αγορά, σύμφωνα με τον τύπο Ε-Χ, Χ-Ε (όπου το 
Ε συμβολίζει το εμπόρευμα και το Χ το χρήμα). Στο εγχρήματο αυτό πλαίσιο, ροπή 
του χρήματος είναι να ανεξαρτητοποιείται από τον ρόλο του ως  μέσου ανταλλαγής 
και μέτρου των τιμών:

4 «Ο  ελεύθερος  ανταγωνισμός  είναι  η  πραγματική  ανάπτυξη  του  κεφαλαίου.  Μέσα  από  τον 
ανταγωνισμό διαμορφώνεται η εξωτερική αναγκαιότητα για το επιμέρους κεφάλαιο, πράγμα που 
αντιστοιχεί  στη φύση του κεφαλαίου,  του τρόπου παραγωγής που θεμελιώνεται στο κεφάλαιο, 
πράγμα που αντιστοιχεί στην έννοια του κεφαλαίου» (Μαρξ 1990: 498).
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«το προτσές της κυκλοφορίας δεν σβήνει όταν οι αξίες χρήσης αλλάζουν θέσεις 
και  χέρια  όπως  γίνεται  στην  άμεση ανταλλαγή προϊόντων [...]  Η κυκλοφορία 
εκκρίνει διαρκώς χρήμα» (Μαρξ 1978-α: 125). Επίσης, «Κανένας δεν μπορεί να 
πουλήσει χωρίς να αγοράσει κάποιος άλλος. Μα κανένας δεν είναι υποχρεωμένος 
να αγοράσει αμέσως γιατί πούλησε ο ίδιος. Η κυκλοφορία των εμπορευμάτων 
σπάει τους χρονικούς, τοπικούς και ατομικούς φραγμούς της άμεσης ανταλλαγής 
προϊόντων ακριβώς επειδή διασπάει σε δύο αντίθετες πράξεις, σε πούληση και 
αγορά, την άμεση ταυτότητα που υπάρχει ανάμεσα στο δόσιμο του δικού του 
προϊόντος και στο πάρσιμο σε αντάλλαγμα του ξένου» (Μαρξ 1978-α: 125-6).

Όπως ήδη σημειώσαμε, η μέθοδος που χρησιμοποιεί ο Μαρξ για να φέρει σε 
πέρας το θεωρητικό του έργο είναι η «σταδιακή οικοδόμηση» εννοιών, μέσα από τη 
συνεχή εισαγωγή νέων προσδιορισμών σε αυτές τις έννοιες. Σε αυτό το πλαίσιο, η 
έννοια του χρήματος ως «γενικού ισοδυνάμου» δεν είναι η τελική, αλλά μια διάμεση, 
προσωρινή και ακόμη «ανώριμη» έννοια, στην πορεία οικοδόμησης της θεωρίας του 
χρήματος. Το ίδιο ισχύει και για τη σφαίρα της κυκλοφορίας των εμπορευμάτων, η 
οποία σύμφωνα με τον Μαρξ αποτελεί το εξωτερικό περίβλημα ή την επιφάνεια της 
συνολικής καπιταλιστικής οικονομίας. 

«ολόκληρο  το  σύστημα  της  αστικής  παραγωγής  δεν  μπορεί  παρά  να 
προϋποτίθεται προκειμένου η ανταλλακτική αξία να εμφανίζεται ως ένα απλό 
σημείο  εκκίνησης  στην  επιφάνεια  και  η  διαδικασία  της  ανταλλαγής,  όπως 
αποκαλύπτεται στην απλή κυκλοφορία, ως ο απλός κοινωνικός μεταβολισμός, ο 
οποίος  όμως  περιλαμβάνει  το  σύνολο  της  παραγωγής  καθώς  και  της 
κατανάλωσης» (Μαρξ 2023: 81).

Από τη στιγμή που εισάγει την έννοια του χρήματος ως γενικού ισοδυνάμου, ο 
Μαρξ εμμένει στην άποψη ότι το χρήμα τείνει να λειτουργήσει ως «αυτοσκοπός» 
(αναφερόμενος ειδικότερα στον θησαυρισμό, το μέσο πληρωμής, και το παγκόσμιο 
χρήμα – Μαρξ 1978-α: 142-158). Εδώ εισάγεται η έννοια του χρηματικού κεφαλαίου 
με την (προσωρινή και ακόμα «ανώριμη») σημασία του:  χρήμα που λειτουργεί ως 
αυτοσκοπός.

Για να μπορέσει να λειτουργήσει ως αυτοσκοπός, το χρήμα πρέπει να κινείται 
στη σφαίρα της κυκλοφορίας σύμφωνα με το σχήμα Χ – Ε – Χ. Εντούτοις, λόγω του 
ομογενούς χαρακτήρα του χρήματος, το σχήμα αυτό στερείται νοήματος, εκτός από 
την  περίπτωση  που  περιγράφει  μια  ποσοτική  μεταβολή,  δηλαδή  μια  αύξηση  στο 
μέγεθος της αξίας: Ο σκοπός αυτής της κίνησης δεν μπορεί να είναι τίποτε άλλο 
παρά η συνεχής δημιουργία επιπλέον-χρήματος. Τα σχήμα γίνεται επομένως Χ – Ε – 
Χ΄ όπου το Χ΄ συμβολίζει το Χ+ΔΧ. 

Βέβαια, το χρήμα μπορεί να λειτουργήσει ως τέτοιος «αυτοσκοπός» μόνο στην 
περίπτωση που έχει κυριαρχήσει στη σφαίρα παραγωγής και την έχει ενσωματώσει 
στην  κυκλοφορία  του  (Χ  –  Ε  –  Χ΄),  δηλαδή  όταν  λειτουργεί  ως  κεφάλαιο.  Η 
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εκμετάλλευση της εργασίας στη σφαίρα παραγωγής συνιστά εδώ την πραγματική 
προϋπόθεση για την ενσωμάτωση της παραγωγής στην κυκλοφορία του χρήματος 
«ως αυτοσκοπού».

Ο  καπιταλιστής  εμφανίζεται  στην  αγορά  ως  ιδιοκτήτης  του  χρήματος  (Χ) 
αγοράζοντας εμπορεύματα (Ε), τα οποία αποτελούνται από μέσα παραγωγής (Μπ) 
και  εργασιακή  δύναμη  (Εδ).  Στη  διαδικασία  παραγωγής  (Π)  καταναλώνει 
παραγωγικά τα Ε, για να δημιουργήσει μια εκροή εμπορευμάτων, ένα προϊόν (Ε΄) 
του οποίου η αξία να ξεπερνά αυτή του Ε. Τελικά πουλά αυτήν την εκροή για να 
εισπράξει ένα ποσό χρήματος (Χ΄) υψηλότερο σε σχέση με το (Χ).

Χ–Ε ( = Mπ+Εδ) [Π–>Ε΄]–Χ΄

Το  χρήμα  περιγράφεται  πλέον  ως  η  «μορφή  εμφάνισης»  των  κοινωνικών 
σχέσεων  που  χαρακτηρίζουν  τον  ΚΤΠ,  μορφή  εμφάνισης  του  κεφαλαίου και  της 
κίνησής του: (Χ-Ε-Χ+ΔΧ). Με τη διατύπωση του Μαρξ: 

«Φάνηκε στην πορεία της παρουσίασής μας το πώς η αξία, που εμφανίζεται σαν 
αφαίρεση,  είναι  δυνατή  σαν  τέτοια  αφαίρεση  μόνο  από  τη  στιγμή  που  έχει 
τοποθετηθεί  το  χρήμα·  αυτή  η  χρηματική  κυκλοφορία  οδηγεί  από  την  άλλη 
μεριά στο κεφάλαιο, ώστε μπορεί να αναπτυχθεί ολοκληρωτικά μόνο στη βάση 
του  κεφαλαίου·  όπως  και  γενικά,  μόνο  πάνω  στη  δική  του  βάση  μπορεί  η 
κυκλοφορία  να  καταλάβει  όλα  τα  συνθετικά  στοιχεία  της  παραγωγής»  (Μαρξ 
1990: 596, η έμφαση προστέθηκε).

Στο  πλαίσιο  των  καπιταλιστικών  οικονομικών  και  κοινωνικών  σχέσεων,  η 
κίνηση  του  χρήματος  ως  κεφαλαίου  προσδένει  τη  διαδικασία  παραγωγής  στη 
διαδικασία κυκλοφορίας: Η παραγωγή εμπορευμάτων γίνεται μια φάση ή στιγμή (και 
πράγματι,  για  τη  συνολική διαδικασία  αξιοποίησης,  η  αποφασιστική  στιγμή)  του 
κυκλώματος του συνολικού-κοινωνικού κεφαλαίου:

Με τα λόγια του ίδιου του Μαρξ:

«Το κεφάλαιο είναι χρήμα, το κεφάλαιο είναι εμπόρευμα. Στην πραγματικότητα 
όμως  η  αξία  γίνεται  εδώ  το  υποκείμενο  ενός  προτσές,  μέσα  στο  οποίο 
αλλάζοντας διαρκώς μορφή, παίρνοντας πότε τη μορφή του χρήματος και πότε 
του εμπορεύματος, αλλάζει διαρκώς το ίδιο το μέγεθός της και αξιοποιείται [...]. 
Απόχτησε την απόκρυφη ιδιότητα να γεννάει αξία επειδή η ίδια είναι αξία [...]. 
Η αξία γίνεται επομένως αυξανόμενη αξία, αυξανόμενο χρήμα και σαν τέτοιο 
γίνεται  κεφάλαιο  [...].  Η  κυκλοφορία  του  χρήματος  σαν  κεφάλαιο  αποτελεί 
αυτοσκοπό [...]  Γι’  αυτό  η  κίνηση  του  κεφαλαίου  είναι  απεριόριστη.  Σαν 
συνειδητός  φορέας  αυτής  της  κίνησης,  ο  κάτοχος  του  χρήματος  γίνεται 
κεφαλαιοκράτης» (Μαρξ 1978-α: 167, 164-165, η έμφαση προστέθηκε).
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Ο κεφαλαιοκράτης, ως «παραγωγός εμπορευμάτων», ως παραγωγός αξίας και 
υπεραξίας,  είναι  ταυτόχρονα  έμπορος:  επιδιώκει  να  αγοράσει  φτηνά  (τα  μέσα 
παραγωγής και την εργασιακή δύναμη) και να πουλήσει τα παραγόμενα προϊόντα 
ακριβά για να μεγιστοποιήσει το κέρδος του. Καθώς δρα λοιπόν εξίσου στη σφαίρα 
της παραγωγής και στη σφαίρα της κυκλοφορίας (ως προσωποποίηση της συνολικής 
κίνησης του κεφαλαίου), υποχρεώνεται τελικά να υποταχθεί, μέσα από τον ελεύθερο 
ανταγωνισμό, στους νόμους εξισορρόπησης, που είναι σύμφυτοι με την έννοια του 
συνολικού-κοινωνικού  κεφαλαίου,  και  ειδικότερα  στη  διαδικασία  εξίσωσης  του 
ποσοστού κέρδους και στον σχηματισμό ενός (κατά τάση) μέσου ποσοστού κέρδους. 

«Γιαυτό  είναι  αδύνατο  ο  εμπορευματοπαραγωγός  να  αξιοποιεί  αξία  και 
επομένως να μετατρέπει χρήμα ή εμπόρευμα σε κεφάλαιο έξω από τη σφαίρα 
της κυκλοφορίας, χωρίς νάρθει σε επαφή με άλλους κατόχους εμπορευμάτων. 
Το κεφάλαιο λοιπόν δεν μπορεί να πηγάζει από την κυκλοφορία και εξίσου δεν 
μπορεί να μην πηγάζει από την κυκλοφορία. Πρέπει να πηγάζει ταυτόχρονα και 
μέσα σ’ αυτήν και όχι μέσα σ’ αυτήν» (Μαρξ 1978-α: 178).

Η λειτουργία του κεφαλαιοκράτη (της καπιταλιστικής επιχείρησης) ταυτόχρονα 
στις  σφαίρες  της  κυκλοφορίας  και  της  παραγωγής  διαμεσολαβεί  έμπρακτα  την 
αφαίρεση του ειδικού χαρακτήρα των συγκεκριμένων εργασιών που περιέχουν τα 
εμπορεύματα και τη μετατροπή τους σε  αφηρημένη εργασία. Διότι κάθε εμπόρευμα 
αποτιμά την αξία του σε χρήμα ή λογιστικό χρήμα – «χρήμα υπολογισμού» (Μαρξ 
1978-α: 178) –, δηλαδή πρώτα μετατρέπεται, κατά τη στιγμή του υπολογισμού της 
αξίας του, «ιδεατά», και κατόπιν πραγματικά, με την πώληση, σε χρήμα. 

Η υπαγωγή της διαδικασίας εργασίας στη διαδικασία αξιοποίησης σημαίνει ότι 
όλα τα στοιχεία που την καθορίζουν υφίστανται αφαίρεση, καθώς στο «λογιστήριο» 
της  επιχείρησης  το  κάθε  τι  μετριέται  χρηματικά.  Η  αφαίρεση  επομένως 
πραγματοποιείται συνεχώς, αρχικά ιδεατά μέσω της «τιμολόγησης» και στη συνέχεια 
πραγματικά, μέσω της πώλησης. 

Η «αφαίρεση» (η μετάβαση από τη συγκεκριμένη στην αφηρημένη εργασία) δεν 
αποτελεί  έτσι  απλώς νοητική  διαδικασία,  όπου  κάποιος  αφαιρεί  διαφορές  για  να 
προκύψει  το  κοινό  υπόλοιπο,  αλλά  παραπέμπει  στην  κοινωνική  οργάνωση της 
αναπαράστασης των διαφορετικών εργασιών ως όμοιων, μέσω του χρήματος. Αυτή 
η διαδικασία αναπαράστασης (δηλαδή η «αφαίρεση») «διαγράφει/αφαιρεί» ό,τι τις 
καθιστά συγκεκριμένες/σκόπιμες δραστηριότητες ακριβώς διότι τις εμβαπτίζει όλες 
σε μία άλλη όμοια διάσταση: τη χρηματική διάσταση (βλ. επίσης Λαπατσιώρας 2005 
και 2022).

Το αφηρημένον, αποκτά έτσι μορφή εμφάνισης και αποτυπώνει την παρουσία 
του στο εμπειρικό επίπεδο.

Συμπερασματικά: Δεν υπάρχει κανένας άλλος τρόπος να αποφανθούμε για το 
πόση  αφηρημένη  εργασία  δαπανήθηκε  για  την  παραγωγή  ενός  εμπορεύματος 
συγκριτικά με κάποιο άλλο εμπόρευμα πέρα από το ποσό του χρήματος με το οποίο 
ανταλλάχθηκαν, δηλαδή τις σχετικές τιμές.  Αν ένα εμπόρευμα δεν πουλιέται,  δεν 
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βρίσκει αγοραστές, αυτό δεν παραπέμπει σε μια ανισορροπία προσφοράς ζήτησης ή 
σε  μια  διακύμανση  της  αγοράς,  αλλά  στο  ότι  δεν  περιέχει  καθόλου  αφηρημένη 
εργασία,  ή  ότι  η  συγκεκριμένη  εργασία  που  δαπανήθηκε  δεν  αποτέλεσε  τελικά 
αξιοποιό διαδικασία.

3. Ο Μαρξ ως εκλεπτυσμένος Ρικάρντο. Αμηχανίες μαρξιστών

Από  όσα  προηγήθηκαν  μπορούμε  να  συνοψίσουμε  τα  ακόλουθα:  Η  αξία  ενός 
εμπορεύματος  δεν  μπορεί  να  ορισθεί  καθεαυτή,  αλλά  μόνο  μέσω  της  μορφής 
εμφάνισής της· δεν μπορεί να ορισθεί ξεχωριστά απ’ όλα τα άλλα εμπορεύματα αλλά 
μόνο  σε  σχέση με  αυτά,  ως τιμή  ποσοτικά  συγκρίσιμη  με  την  τιμή  κάθε  άλλου 
εμπορεύματος. Αυτή η σχέση ανταλλακτικών αξιών υλοποιείται μέσω του χρήματος. 
Στο μαρξικό σύστημα δεν υπάρχει κάποια άλλη «απτή εκδήλωση» της (αφηρημένης) 
εργασίας ή κάποια άλλη ποσοτικά προσδιορισμένη μορφή εμφάνισης (ή μέτρησης) 
της αξίας. 

Συνάγεται έτσι ότι η υπεραξία (το κέρδος) δεν αποτελεί παρακράτηση από την 
εργασία  που  δαπάνησε  ο  εργάτης  για  την  παραγωγή  των  προϊόντων,  αλλά  μια 
εμμενή  σχέση  στην  (κάθε)  καπιταλιστική  διαδικασία  παραγωγής:  ο  εργάτης 
πληρώνεται με το χρηματικό αντίτιμο που αντιστοιχεί στο εμπόρευμα που πουλάει 
(την εργασιακή του δύναμη), το συνολικό χρηματικό έσοδο από την πώληση των 
παραγόμενων εμπορευμάτων (στο οποίο περιέχεται το κέρδος ως μορφή εμφάνισης 
της  υπεραξίας)  ανήκει  στον  καπιταλιστή.  Ο  καπιταλιστής  (η  καπιταλιστική 
επιχείρηση) εμφανίζεται ως ο παραγωγός της αξίας και υπεραξίας.

Καθώς το χρήμα αποτελεί  τη μοναδική  μορφή εμφάνισης της αξιοπαραγωγού 
αφηρημένης εργασίας, οι δύο έννοιες, αφηρημένη εργασία και χρήμα, δεν ανήκουν 
στο ίδιο επίπεδο αφαίρεσης. Είναι έτσι οι δύο έννοιες  ασύμμετρες και συνεπώς δεν 
μπορούν  να  αποτελέσουν  αντικείμενα  ποσοτικών  συγκρίσεων  και  μαθηματικών 
υπολογισμών. Σύμφωνα με το θεωρητικό σύστημα του Μαρξ, μεταξύ των δύο, είναι 
μόνο  το  χρήμα  που  ανήκει  στον  κόσμο  των  εμπειρικά  απτών  και  μετρήσιμων 
κατηγοριών.

Εντούτοις, όπως είναι γνωστό, υπάρχει μια μαρξιστική παράδοση που ερμηνεύει 
τη μαρξική έννοια της αξίας σε αντιστοιχία με τη σχετική ρικαρδιανή έννοια, ως 
μετρήσιμη  ποσότητα (αφηρημένης)  εργασίας που  έχει  αντικειμενοποιηθεί  σε  κάθε 
συγκεκριμένο  εμπόρευμα,  από  την  οποία  προκύπτει,  (ήδη  στη  σφαίρα  της 
παραγωγής),  η  ανταλλακτική  σχέση  των  εμπορευμάτων,  ερήμην  του  χρήματος. 
Όπως  και  κατά  την  κλασική  αντίληψη  έχουμε  την  ανταλλαγή  ανάμεσα  σε  δύο 
εμπορεύματα με βάση μια «σχέση ισότητας αξιών» ήδη δυνάμενη να διαπιστωθεί 
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κατά την παραγωγή.5 Προκύπτει έτσι μια μη χρηματική Πολιτική Οικονομία υλικών 
ροών (ποσοτήτων εργασίας), ουσιαστικά ως παραλλαγή της ρικαρδιανής σχολής.

Μάλιστα, η παράδοση αυτή, που σε πολλές χώρες είναι πλειοψηφική μεταξύ των 
μαρξιστών, θεωρώντας ότι η συνολικά δαπανώμενη σε μια οικονομία αφηρημένη 
εργασία αποτελεί ένα εμπειρικώς απτό μετρήσιμο μέγεθος, υπολογίζει αριθμητικά 
την «εργασιακή αξία» όχι μόνο του κάθε εμπορεύματος αλλά και του χρήματος (της 
νομισματικής μονάδας).

Γράφει για παράδειγμα ένας σύγχρονος Αμερικανός μαρξιστής, ο Fred Moseley: 
«Η ποσότητα χρήματος που αντιπροσωπεύει μία ώρα αφηρημένης εργασίας είναι ίση 
με το αντίστροφο της εργασιακής αξίας μιας μονάδας χρήματος» (Moseley 1993: 
170). Μόνο που το μέγεθος «μία ώρα αφηρημένης εργασίας» δεν υπάρχει πουθενά 
στον κόσμο των εμπειρικώς απτών και μετρήσιμων μεγεθών, συνεπώς είναι κενή 
περιεχομένου και η έννοια της «εργασιακής αξίας μιας μονάδας χρήματος». Πέραν 
τούτου, όπως ήδη εξηγήθηκε, το χρήμα, πρώτα απ’ όλα ως γενικό ισοδύναμο, δεν 
κατέχει  ανταλλακτική αξία, αλλά τη λειτουργία της έκφρασης της ανταλλακτικής 
αξίας όλων των εμπορευμάτων, που σημαίνει ότι δεν αποτελεί εμπόρευμα (ενότητα 
αξίας χρήσης και ανταλλακτικής αξίας). Επιπλέον, το χρήμα ως κεφάλαιο παράγεται 
ενδογενώς στην καπιταλιστική οικονομία και η κύρια μορφή του είναι το πιστωτικό 
χρήμα. (Βλ. Μηλιός, Δημούλης & Οικονομάκης 2005: 89-106).

Είναι άξιο προσοχής, ότι αυτός ο ρικαρδιανός μαρξισμός, καθώς δεν μπορεί να 
συλλάβει το γεγονός ότι η αξία δεν είναι καθαυτήν μετρούμενη ποσότητα εργασίας, 
αλλά «κάτι καθαρά κοινωνικό», μια «υπερφυσική ιδιότητα» (Μαρξ 1978-α: 71) των 
εμπορευμάτων,  θεωρεί  πως  όσοι  μαρξιστές  τονίζουν  τη  σημασία  της  μορφής  της 
αξίας (του  χρήματος)  υποστηρίζουν,  υποτίθεται,  πως  η  αξία  «ενός  προϊόντος» 
εξαρτάται από τη «ζήτηση» αυτού του προϊόντος:

«Μια σημαντική συζήτηση στη μαρξιστική επιστήμη τις τελευταίες δεκαετίες 
ήταν η λεγόμενη “ερμηνεία της μορφής της αξίας” της θεωρίας του Μαρξ στο 
Κεφάλαιο (π.χ. Reuten και Williams, Arthur, Heinrich, Milios). Ένα σημαντικό 
σημείο της ερμηνείας της μορφής αξίας [...] είναι ότι η ποσότητα του κοινωνικά 
αναγκαίου χρόνου εργασίας [...]  δεν καθορίζεται  μόνο στην παραγωγή,  αλλά 
εξαρτάται επίσης από τη ζήτηση ενός προϊόντος» (Moseley 2021: 1· η έμφαση 
προστέθηκε).

Φαίνεται έτσι να αναπαράγεται μια από «τις  βασικές ελλείψεις της κλασικής 
πολιτικής οικονομίας». Να συλλαμβάνεται η μορφή της αξίας και το χρήμα «σαν 
κάτι το εξωτερικό για τη φύση του εμπορεύματος» (Μαρξ 1978-α: 94).

5 Χαρακτηριστική για την ισχύ και τη διάρκεια αυτής της παράδοσης είναι, για παράδειγμα, η 
ακόλουθη διατύπωση του Αντόνιο Γκράμσι: «Με μια έννοια θα μπορούσε κάποιος να πει, πιστεύω, 
ότι η φιλοσοφία της πράξης [εννοεί τον Μαρξισμό] ισούται με Χέγκελ + Ντέιβιντ Ρικάρντο [...]. 
Να δημιουργηθεί η σύνδεση του Ρικάρντο με τον Χέγκελ και τον Ροβεσπιέρο» (Gramsci 2005: 
400, 402). 
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